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Hlavné myslienky knihy podl’a nas:

® PreskUmavanie sveta — jeho poznavanie, chapanie a porozumenie —

je nam poskytnuté cez vedomosti. Davaju nam moznost’ z velkého
mnozstva dat vybrat’ tie, ktoré maju informacnu hodnotu.

O vedomostiach mbzeme hovorit’ az vtedy, ked' su informéacie
navzajom poprepajané podla logickych a konzistentnych kritérii tak,
ze maju zmysluplny a konzistentny vzt'ah.

Nadobudnut’ vedomosti a zUCastnit’ sa s nimi hospodarskej sut’aze
mdbze kazdy. Tym spadnu vSetky triedne bariéry a kazdy bude ma-
jitelom najddlezitejSieho vyrobného prostriedku tejto spoloCnosti —
vedomosti.

Vzdelanie je nastroj, ktory zabranuje predsudkom, diskriminacii,
nezamestnanosti, hladu a taktiez riesi vyzvy buducnosti.

Vzdelanie nemozno zovSeobecnit’, viaze sa na individualitu.
Nietzsche: ,Skola nemd inu déleZitejsiu dlohu, neZ udit’ jasnému
mysleniu, opatrnému usudku a konzekventnym zaverom?®.

Zda sa, ze tajny program dnedného vzdelavania je takyto: ,Hlavne
nemysliet’ vlastnou hlavou®,

Myslenie bolo nahradené pocitanim poradia v urCitom rebricku,
napr. PISA.

Kvalifikovany Usudok je nahradeny poradim, pretoze existuje
posadnutost’ faloSnou predstavou, ze posudzovat’ znamena kvan-
tifikovat’.

Cielom rebri¢kov (ktoré funguju ako primitivne, ale velmi efektivne
opatrenia riadenia a kontroly) je vziat’ oblasti vzdelania posledny
kusok slobody.

Prebieha restrukturacia celého systému vzdelavania, kedy uz
nepochybne nejde o poznanie, vedecku zvedavost’ a akademické
slobody, ale o v8etky podoby nevzdelanosti.

Recenzujeme knihy ktoré nas zaujali a mame ich v nasej kniznici. Recenzia je uréena len pre ¢lenov
nasej internetovej komunity, ktori nadobudli pravo si tito recenziu stiahnut. DalSie Sirenie tohto obsahu [l

je bez sthlasu autorov zakazané.
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Recenzia knihy z nasho pohladu

Uvedomte si prava hodnotu vedomosti

Autor knihy poukazuje na zakladny fakt, ze vzdelanie, ktoré vyslo
z antického idedlu a humanistického ponatia bolo v prvom rade
myslené ako program sebavzdelavania Cloveka, formovanie a rozvi-
janie tela, ducha a duse, talentu a nadania, ktoré malo jedinca viest’
k rozvoju individuality a sebavedomej UCasti na Zivote obce a jej
kultary.

Autor vnima vedomosti ako moc. Prezentuje nézor, ze vzdelanie bolo
utdpiou malomestianstva, je vnimané ako vysnivany zdroj v baoji
o0 stanovisko informacnej spoloCnosti, vzdelanie je nastroj, ktory
zabranuje vzniku predsudkov, diskriminacii, nezamestnanosti, hladu.
Tvrdi, ze vzdelanie tiez rieSi vyzvy buducnosti a ma byt’ St'astim pre
deti a dospelym zabezpecCit’ pracu. A prave preto, ze toto vSetko sa
neda, sa iba v zriedkaktorej oblasti klame v takom mnozstve ako vo
vzdelavacej politike.

Autor vyzdvihuje spolo¢nost’, ktora samu seba definuje cez ,vedo-
mosti®. Takto mézeme chapat’ spolocnost’, v ktorej rozum, Usudok,
rozvaha, prezieravost’, dlhodobé myslenie, bystré zvazovanie,
vedecka zvedavost’ a kriticka sebareflexia, hromadenie argumentov
a skumanie hypotéz konecne prevazili nad iracionalitou, ideolégiou,
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povercivost'ou, domyslavost'ou, vasnou a bezduchost'ou.

Podla autora ma vSak pojem vedomostna spolocnost’ taktiez stanovit’
proces spolocenskej transformacie — premenit’ klasickd industrialu
spolo¢nost’ na taku, v ktorej nebude vyznamna t'azba surovin, vyroba
a obchod s priemyselnymi vyrobkami, ale ziskavanie ,vedomosti“
a praca s nimi.

Autor sa zameriava aj na to, ze tym, ze vedomosti mdze ziskat’ kazdy
a kazdy sa s nimi mbze zucCastnit’ hospodarskej sut'aze, spadnu
koneCne vSetky triedne bariéry. Takze kazdy bude vlastnikom toho naj-
doélezitejSieho — vedomosti. Ti, ktori sa budu nachadzat’ na poslednych
miestach rebricka, sa uz viac nebudu mbéct’ vyhovarat’ na vlastnicke
pomery, vykorist'ovanie alebo nasilie. Pricinou bude bud' to, ze sa ucili
pomaly, malo, alebo nieCo nepotrebné.

Ziskavajte vedomosti, nie informacie

Autor sa pyta Citatela, ze Co vlastne musi Clovek naozaj vediet’, ak sa
chce prepracovat’ k nejakej idee vzdelanosti? Co potrebuje ¢lovek
skutoCne vediet’, aby sa pri spoloCenskej konverzacii predviedol na
urovni a pritom nepdsobil negativne ako vSeved alebo chodiaca
encyklopédia kuriozit?

Trefne vystihuje, Ze v paméti uchovavané data akéhokolvek druhu este
nemdZzeme nazyvat vedomost'ami. Ludia, ktorych autor oznaduje ako
,chodiace encyklopédie”, su jednotlivci s fenomenélnou paméat’ou,
ktori si sice dokazu zapamétat’ vela podrobnosti, dokazu vylustit’
kazdu krizovku, ale vo vySSom slova zmysle toho vela nevedia. Tieto
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“‘Dolezité je
celozivotné
ucenie, nie
vedomosti
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o
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Z dévodu
zvysenia
prestize,
vierohodnosti
a uspesnosti.

pojmy mbzeme nazvat' vedomost'ami az vtedy, ked suU vzajomne pre-
pojené podla logickych a konzistentnych kritérii tak, ze su vo zmyslu-
plnom a preskumatelnom vzt'ahu. Tento vzt’ah nie je riadeny vonkaj-
Simi kritériami, ale logikou poznania samotného.

Autor knihy poukazuje na zavazny fakt, ze informéacie eSte nemaju s
vedomost’ami a poznanim niC spoloc¢né. Vedomostiam, ktoré sa dnes
ludia musia a mbézu naucit’ chyba syntetizujuca sila. Vedomosti su
tam, kde je mozné nieCo vysvetlit' alebo pochopit’. Vzt'ahuju sa k poz-
naniu a zakladnym predpokladom vedomosti je hladanie pravdy.
A kedZe potencialna schopnost’ mat’ vedomosti je kedykolvek pris-
tupna a nekonecna, Ci chceme alebo nechceme, my vSetci sme v sku-
toCnosti nevzdelani.

Ucte sa cely zivot

Paci sa nam, ako autor prezentuje nazor o tom, ako sa vsetci fudia od
prirody usiluju o vedomosti. Nie je spravny nazor, ze by sa tieto vedo-
mosti mali vylu¢ne ziskat’ len v urCitej faze zivota. Prave anticky pojem
mudrosti — sophia — bol vnimany ako vysledok ziskanych vedomost,
schopnosti, znalosti a skusenosti, ktory sa zIucil do skutoCnej jednoty
az po dlhom zivote. Podla autora je dbélezité uCenie po cely zivot a
nadobudanie mudrosti. Pojmy ako celozivotné vzdelavanie, vzdela-
vanie dospelych, podnikové vzdelavanie, uCenie sprevadzajuce zivot,
ludi nelakaju ani nezneju dobre, takze sme sa uchylili k anglicizmu -
lifelong learning. Autor upozorfiuje, ze napriek zvoleniu akéhokolvek
eufemizmu, kazdy bude zakryvat’ jeden problém — sustavné ucenie
bude nevyhnutnost'ou, presnejSie povedané bude natlakom vynutené.
Aj napriek tomu nikto nevie presne ¢o sa ma ucit’ a preco.

Autor preto upozorfiuje na velmi dblezitu skutoCnost’, ze celozivotné
uCenie nestaci. Ide o to naucit’ ucitelov, ako maju ziakov naucit’ ucit’
sa, celozivotne sa ucCit’. Existuju Skoly, v ktorych sa motivacia uz stala
vyucovacim predmetom. Pravdepodobne sa na tychto hodinach udi,
ako motivovat’ pre niC. StrasSidelné na podobnych konceptoch je, ze
takyto prakticky pedagogicky nihilizmus uz nikoho nedesi. Autor kon-
Statuje, ze celozivotné uCenie sa nakoniec stava ,naturalizovanym
adaptacnym procesom, nutnost’'ou” byt ,fit for the job" a hlavne sa fit
udrzat’, nutnost’ou, z ktorej jediné oslobodenie je smrt’.

Vedomostna spolo¢nost’ — realita alebo ilizia?

Autor vybornym spdsobom vysvetluje fakty o tom, ako najmé také
praktické vzdelanie, v predindustrialnych dobach, bolo odolnejSie voci
zmene ako sa zda byt’ dnes. Tento koncept vychadza spravidla
z toho, ze rozvinuté ekonomiky budu tkviet’ vylu€Cne na technolégiach
narocnych na vyskum. Tie su motorom a désledkom produkcie vedo-
mosti. Autor nechce znizovat’ Uspechy tychto technolégii a vyskumu,
ktory je ich zakladom, autor sa pyta, Ci narastajuci vyznam vedecko-
technického komplexu v modernych spolo¢nostiach staci k tomu, aby
bolo skutocne mozné hovorit” o vedomostne] spolocnosti. Fakt, ze
urcCité formy priemyselnej vyroby uz nie su vidiet’, eSte neznamena, ze
neexistuju, boli len premiestnené. Vysoké pece oceliarni, kominy
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,Vzdelanie je
primerané
pochopenie. “

,Dnesnée
gymnazium
vychovava

k zurnalistike

a tiez
pomocou ney.
Hovori sa
tomu medialna
vychova.”

petrochemického priemyslu horia a dymia presne tak isto ako
predtym, ale v inych, lacnejSich Castiach sveta. Rozhodujuce vSak je,
Ze na bazéalnej Strukture industrialnej vyroby nezmenila digitalna
revolUcia, pokrok vedy a techniky vobec ni¢. Prave naopak. Priemy-
selnu vyrobu nedefinuje to, aké suroviny, ktorymi technologickymi pro-
cesmi a na aké vyrobky spracovava, definovany je iba konkrétny spé-
sob vyroby tovaru vSetkého druhu. Ide o mechanizovanu a automati-
zovanu vyrobu totoznych produktov za rovnakych podmienok a cez
identické prostriedky. Pojem priemyselnej vyroby bol zo zaCiatku cha-
pany ako protiklad rukodielnej vyroby, ktora tkvela v individualnej
vyrobe neidentickych vyrobkov v neidentickych podmienkach. Na
priemyselnu vyrobu sa déa previest’ vSetko, Co vyrabaju ludia a &im
viac je automatizovana technologia pokrocilejSia o to komplikovanejSia
¢innost” mbdze byt’ industrializovana a to az do oblasti individualnej
komunikéacie, ba dokonca sféry intimity. Autor trefne popisuje situaciu,
ako v suCasne] dobe sa neodohrava prechod od priemyselng]
spolo¢nosti k vedomostnej spolocnosti, ale prave naopak — vedomosti
su rychlym tempom industrializované. Pre vedomosti, ktoré sa nedaju
dosiahnut’ Standardizovanymi a reprodukovatelnymi metddami, kedze
u nich zohrava délezitu ulohu nadanie, individualita a romanticky
povedané genialita, nemozno postupy pre ich ziskanie stanovit’
a zovSeobecnit'. Produkcia takychto vedomosti je podobna individuali-
zovanej rucnej préaci a vysoké skoly boli az do univerzitnych reforiem
organizované tak, ze osobny vzt'ah ucitela a ziaka patril medzi za-
kladné podmienky .

Vyhybajte sa vSetkym formam nevzdelanosti

Autor v knihe upozornuje ako vedecké poznatky a s nimi spojené
technologie nahradzaju na vSetkych Urovniach tradiCné inStancie vy-
kladu a zmocnovania sveta — nabozenstvo, kultira, mystéria, myty,
magia a ideoldgia. Vzdelanie sa pola autora vobec nesmie podarit,
pretoze potom by bolo zrejmé, ako velmi je limitované. Z tohto dévodu
sU vzdelavacie zariadenia v sustavnej krize, v pravidelnych intervaloch
sa musi vyhlasovat’, ze hrozi vzdelavacia katastrofa, a kvoli perma-
nentnej reforme sa zvacsuje reformny tlak na vzdelavacie systémy. Za-
tial' Co niektori snivaju o Skole ako o idylke solidarneho spoloCenstva
a nekonfliktnej integracie, druhi nemaju nikdy dost’ sut'azenia,
konkurencie, testov, medzinarodnych rankingov, evaluacie, opatreni
k zaisteniu kvality a kurzov zameranych na vykonnost’. Podla autora je
nenavist’ k tradicnému ponatiu vzdelania to, ¢o spéja reformatorov
vzdelania. Mnohi reformatori by chceli vidiet” ako vysledné produkty
vzdelavacieho procesu [udi, ktori funguju bezproblémovo, su flexibilni,
mobilni a su timovo viazanymi klonmi, ale v skutoCnosti su vzdelani
ludia vSetko iné nez toto.

Pre Wilhelma von Humboldta, o ktorom autor piSe a ktory je prototy-
pom nepriatela v8etkych reformatorov vzdelania, bolo najvyssou ulo-
hou nasho bytia prave vzdelanie. Vo svojej Teorii vzdelania Cloveka
hovori, ze z hladiska koneCného zameru je poznavajuce myslenie
Cloveka vzdy len pokusom jeho ducha porozumiet’ sebe samému.
Humboldtove Uvahy vznikli okolo roku 1793, vnima v nich vzdelanie
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ako prepojenie vSeobecného a zvlastneho, individuality a spolocnosti,
taktiez utvaranie a rozvijanie subjektu po vSetkych strankach osvojo-
vania a podporovanim vsetkého, ¢o sa v 18. storoCi nazyvalo ludstvo.
V dobsledku tejto idey vzdelania vzniklo humanistické gymnazium
a Humboldtova univerzita, obidve uz takmer od svojho vzniku boli v
nemilosti. Humanistické vzdelanie dava dbéraz na poznanie kom-
plexnych foriem a postav, v ktorych sa ludstvo mbze realizovat’.
Ked'ze nie je mozné tuto réznorodost’ nastudovat’ komplexne, empi-
ricky a historicky ani len z polovice, navrhuje Humboldt metédu, ktora
vyzera, ze je Uuplne moderna — uCenie pomocou prikladov. UCenie sa
na prikladoch je vS8ak mozné iba ak je splneny predpoklad, ze existuje
nieCo modelové a typicky utvarané.

Autor cituje aj Nietzscheho, ktory tvrdi, Zze skutoCné ,klasické vzde-
lanie” je nieCo tak naroCné, vzacne a vyzaduje si mnohostranné
nadanie, ze slubovat’ ho ako dosiahnutelny ciel gymnazii si
vyzaduje velku davku naivity a nehanebnosti. Vzdelanie sa viaze na
individualitu a nie je schopné zovSeobecnenia. Tym vSak autor nechce
povedat’, ze nemdzu a neexistuju vzdelavacie zariadenia, kde sa ludia
pripravuju na viac ¢i menej stereotypné Cinnosti a pracovné procesy
a tiez sa vzdelavaju v socialnych a komunikacnych zru¢nostiach. Au-
tor upozornuje, ze Skoly sa podla neho stavaju nahradou za rozpada-
jucu sa rodinu, poslednym miestom emocionalnej komunikacie, pre-
ventivnou instituciou v oblasti drog a AIDS, prvotnym miestom terapie,
poskytovatelom osvety atd'. Skola je tak len miestom Zivotnej nutnosti.
Dominuju v nej projekty, praktické veci, skusenosti a kontaktné siete,
exkurzie a vylety. Na premyslanie podla autora ¢as nezostava.

Myslite sami za seba

V centre pozornosti hibavého vzdelavacieho zariadenia v&ak pre Niet-
zscheho nie je obsahova napln, ale dve schopnosti, dnes nazyvané
kompetencie: rozpravanie a myslenie. Podla Nietzscheho najddlezitej-
Sia uloha Skoly je ucit’ jasnému mysleniu, opatrnému Usudku a
dbéslednym zaverom. Prave preto musi odhliadat’ od vSetkého, Co nie
je pre tieto operacie vhodné, napriklad od nabozenstva. Ako uvadza
Nietzsche: ,NaboZenstvo ako viera nie je zalezitost’ myslenia.”

/Zda sa, ze tajny program dnesSného vzdelavania je takyto: ,Hlavne
nemysliet’ viastnou hlavou®. Autor trefne poukazuje, ze kto nie je
ochotny pracovat’ v time a siet'ach, flexibilne sa prisp6sobit’ vietké-
mu, Co sa vyzaduje — ludia niC nevyzaduju, vzdy je to len trh, globa-
lizacia alebo buducnost’ — uz nema Sancu vyhoviet’ narokom vedo-
mostnej] spoloCnosti. Nevzdelanost’ dnes je rezignaciou na snahu
nieComu porozumiet’, nejde o intelektualny deficit, nedostato¢nu in-
formovanost’ alebo defekt kognitivnych schopnosti. Autor sa st’azuje,
ze vzdy, ked sa dnes hovori o vedomostiach, ide o nieCo iné nez
0 porozumenie. Ildea porozumenia, ktora bola kedysi zakladom prac
humanitnych vied, podla autora prezimuje v najlepSom pripade v poli-
ticky korektnej fraze o porozumeni druhym ako prejavu vyzadovanej
tolerancie. Zda sa, ze ,vSeobecne vzdelanie” chyba rovnako ako
,rozvoj osobnosti®. V tomto svete, ktory sa rychlo meni a udajne sa
menia aj kvalifikacia, kompetencie a obsahy vzdelania, sa ,nevzde-
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b

lanost’™ (Cize rezignacia na zavazné duchovné tradicie a klasické
vzdelanie) stala cnost’ou, ktord Cloveku umoznuje rychlo, flexibilne
a bez zat'azenia vzdelanostnym balastom reagovat’ na neustale sa
meniace poziadavky trhu. Vo vedomostnej spoloCnosti, ako neustéle
poCuvame, sU aj vedomosti v sustavnom pohybe a vyzaduju si celkom
iné stratégie vyroby a osvojovania, nez to, o sa nazyvalo vzdelanim
v 19. storoCi. Autor uvadza, ze to, Co sa realizuje vo vedomostne]
spoloc¢nosti, je sebavedomé nevzdelanost’.

Neriad’'me sa poradim

Autor poukazuje na to, ze vSetky podstatné, vo verejnosti prezento-
vané a so zapalom diskutované politické rozhodnutia, ktoré sa tykaju
vzdelania, sU v poslednych rokoch motivované bud' zlym umiestnenim
v rebriCku alebo su riadené prianim dosiahnut’ lepSie umiestnenie. Na
testoch PISA sa najzretelnejSie prejavuje to, Zze myslenie bolo
nahradené pocitanim poradia v nejakom rebricku . Za skratkou PISA
sa skryva Programme for International Student Assesment (OECD) a
jeho Ulohou je kazdé 3 roky preskusat’ zakladné kompetencie ziakov
a urobit” medzinarodné porovnanie. Namiesto osvietenskych cielov
vzdelania — autondmia, sebavedomie a duchovné preniknutie sveta —,
namiesto cielov reformnej pedagogiky — priblizenie Zivota, sociélne
kompetencie a radost’ z uCenia —, namiesto cielov neoliberalnych poli-
tikov — flexibilita, mobilita a uplatnenie — podla autora nastupil jediny
ciel: obstat’ v teste PISA!

Priemerna krajina ako Rakusko dosiahne v priemerne koncipovanom
teste aj priemerny vysledok. Pred kazdym testom PISA a po nom
zachvati krajinu hystéria a prudka réznorodost’ aktivit. Vinnikom sa
neciti byt’ nikto, ale samozrejme vSetci ostatni urobili vSetko zle
a kazdy vie ako to zlepSit'. Podla autora je pozoruhodné, ze sa skoro
vObec nediskutuje o validite testu. A je nepochopitelné, ako sa mohli
tie isté Skoly, s tymi istymi uCitelmi a s podobnou populéaciou ziakov
pocas niekolkych rokov tak vyrazne zhorSit’. Autor ma na to len dve
mozné vysvetlenia: bud ma test ovela mensSiu vypovednu hodnotu,
nez sa vSeobecne predpoklada, alebo su reformy Skolstva, ktoré boli
zavedené v poslednych rokoch — autonémia 8kél, reforma osnov,
znizenie pocCtu vyucovacich hodin, zvySenie pocCtu ziakov v triedach,
EDV (elektronické spracovanie dat) namiesto vyuCby nemciny,
pravopisna reforma — Uplne kontraproduktivne.

Skoly, ktoré sa v rebricku umiestnili nie prave dobre, sa snaZia
kopirovat’ americké jednotky. Tato sut’azivost’ méa za nasledok iba to,
Co sa vo vzdelavacej politike oznacuje ako ,ambiciozny ciel”, ktorému
sa musia vSetci podriadit’. Immanuel Kant nazval vo svojom diele
Antropoldgia z pragmatického hladiska z roku 1798 chybajuci usudok
formou hluposti. Kvalifikovany usudok je nahradeny poradim, pretoze
existuje posadnutost’ faloSnou predstavou, ze posudzovat’ znamena
kvantifikovat’. Evaluacia a rankingy su podla autora skvelou zamienk-
ou ku krateniu rozpoctov, rudeniu intitdcii, Studijnych odborov,
dalSieho vzdelavania a vedeckych pracovisk alebo k presunom fi-
nancnych prostriedkov tam, odkial sa v buducnosti ¢aka lepSie umi-
estnenie v rebrickoch. Otazka zmyslu, funkcie a S$tatdtu rdéznych
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vedeckych odborov, otazka poznania a naroCnosti vzdelania pritom
podla autora nehra ziadnu rolu. Prebieha reStrukturacia celého syste-
mu vzdelavania, kedy uz nepochybne nejde o poznanie, vedecku
zvedavost’ a akademické slobody, ale o vSetky podoby nevzdelanosti.

Skoncime s reformou vzdelania

K mimoriadne pikantnej zmene vo vzdelavacom procese, na ktoru au-
tor v knihe poukazuje, okrem vytvorenia bakalarskeho stupna vzdela-
nia, patri prepocet Studijnych vykonov podla systému ECTS (European
Credit Transfer System) na vykonnostné body — u nas kredity. Vraj sa
nimi meria student workload, teda pracovny objem, ktory je potrebny
pre Studenta na dosiahnutie konkrétneho uCebného ciela. Kredity Ci
vykonnostné body pridelovane za urCité Studentské aktivity — teore-
ticky nielen za seminare a prednasky — nie su teda ziadnym obsa-
hovym ekvivalentom $tudia, ale len porovnavaju vynalozeny pracovny
Cas. Autor sa tymto myslienkam posmieva a konStatuje, ze to patri
Kk ironii svetovych dejin, ze marxistické ucenie o hodnote vynalozenegj
prace, ktoru ekonomicka veda s pohrdnutim odsunula na smetisko de-
jin, sa v eurdpskych vzdelavacich planoch dockalo radostného
navratu. Hodnota Studia sa teda meria podla priemerného pracovného
Casu, ktory Student venoval Studiu.

Zavedenie bodov ECTS (kreditov) ma podla autora aj d'al§i nasledok.
Studijné plany sa teraz zostavuju podla vykonu, ktory musia $tudenti
podat’, a nie podla prednasok a seminarov, ktoré su ponukané studen-
tom na splnenie ich Studijnych cielov. Prvé vysledky takejto tovarne na
vedomosti uz mézeme vidiet’. Niekolko zékladnych modelov filozofie
a etiky sa pripoji k niekolkym modelom podnikového hospodarstva
a manazmentu a uz tu mame krasny Studijny odbor ,,obchodna etika“.
Filozofiu, ktora je na mnohych vysokych Skolach ohrozenym druhom,
ale takéto kombinacie udajne podla autora zachranuju. Autor uvadza,
Ze nikto, zo zrejmych dévodov, nechce z bilancie vedomosti vyjst’ so
zlym vysledkom. SuU teda posilfiované tie aktivity, ktoré prisfubuju
zlepSenie bilancie, a teda navySenie rozpocCtu, a to aj za cenu
duchovnej samovrazdy. Tieto indikatory podla autora spéja jeden
menovatel: s vedomost’ami, poznanim, zvedavost'ou, ideami, vyucbou
spojenou s vyskumom a s vyskumom formou vyucby, so slobodou
vedy, nemaju absolutne ni¢ spolocné.

Autor na zaver knihy dodava, ze vzdelanie malo kedysi suvis s ambi-
ciou dokazat’, ze udajné istoty doby su iluziami. Spolo¢nost’, ktora sa
v mene klamlivej efektivity a oslnena predstavou, Zze vSetko mbdze po-
driadit’ kontrole ekonomického pohladu, odsekava slobodu myslenia,
a tym sa pripravuje 0 moznost’ rozoznat’ iluzie ako ilUzie, sa zasvétila
nevzdelanosti, aj ked' vo svojich databazach zhromazdila akukolvek
sumu vedomosti. Nevzdelanost’ je podla autora autentickym prejavom
vedomostnej spoloCnosti, uz sa zahniezdila v jej strede a poziera jegj
ducha. Na zaver uz len dodame, ze tato kniha je cennym
mysSlienkovym klenotom v oblasti vzdelavania. Tuto tému by nikto z nés
nemal podcenovat’ (najméa ti, ktori vychovavaju nase deti), pokial nam
ide o budovanie trvalo skvelej spoloCnosti, ktorej jadro inovacii a
svetlej buducnosti ma stat’ prave na uzitoCnych vedomostiach.
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